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DECYZJA

Na podstawie art.71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. I pkt 4 oruz art. 84 i ar1. 85 ust. 1

ustawy z dnia3 pażdziernika 2008r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie,

udziaIe społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko
(Dz. U. Nr 199, poz.1227 ze zm'), atakŻę $ 3 ust. 1 pkt 66 rozporządzenia Rady Ministrów z
dnia 9 listopada 2Ot0r. w sprawie określenia rodzĄow przedsięwzięó mogących znacząco

oddziaływaÓ na środowisko otaz szczegółowych uwarunkowań związanych z
kwalifikowaniem przedsięwzięcia do sporuądzenia raportu o oddziaływaniu na środowisko
(Dz' U. Nr 213 poz. 1397 .), w zwtązku z art. 104 ustawy z dnia 14 częrwca 1960r. Kodeks
postępowania administracyjnego (Dz. tJ. z 2000r. Nr 98, poz' 107I ze zm.), po tozpatrzeniu
wniosku dotyczącego przedsięwzięcia pn. 

',Rewaloryzai1a 
części zaby'tkowego parku przy

zespole pałacowo-parkowym w Mysłakowicach zIokalizowanego na działkach nr 634, 635,

cz. 637 i cz. 638 stanowiących własnośó gminy Mysłakowice , która jest inwestoręm
planowanego przedsięwzięcia

Stwierdzam:

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko

uzasadnienie

P|anowane przedsięwzięcie należy do przedsięwzięć mogących potencjalnię Znacząco

oddziaływaó na Środowisko wymienionych w $ 3 ust.1 pkt. 66lit arozpotządzenia Rady

Ministrów z dnia9 listopada 2OIO r. w sprawie przedsięwzięć mogących potencjalnie
znacząco oddziaływać na środowisko , dlaktórych spotządzenie raportu o oddziaływaniu
przedsięwzięcia na środowisko moŻe być wymagane.
W trakcie prowadzonego postępowania Wojt Gminy zwrociŁ się do Regionalnego Dyrektora
ochrony Środowiska we Wrocławiu oraz do Państwowego Powiatowego Inspektora

Sanitarnego w Jeleniej Gorze z wnioskami o wydanie opinii w sprawie obowiązku
przeprowadzania oceny oddziaŁywania na środowisko. Państwowy Powiatowy Inspektor

Saniiarny Postanowieniem ZNS-TP-610-5/II z dnia 17 stycznia 2011 r. lvyraził opinię o

braku przeprowadzenia oddziaŁywanta na środowisko. Regionalny Dyrektor ochrony
Środowiska po otrzymaniu uzupełnienia do wniosku zawartego w piśmie z dnia 3 stycznta

2OIl t. Postanowieniem Woo Ś-ąząo.so.20 1 1 .PS z dnia 26 stycznia 20II r. ńwnięŻ wyraził
opinię o braku konieczności przeprowadzania oceny oddziaływania na środowisko.
Przedmiotowe przedsięwzięcie będzie rcalizowane na działkach nr 634,635, cz' 637 i cz. 639,

stanowiących własność gminy Mysłakowice i polegać,będzl,e napruywtoceniu walorów

historyczno-stylistycznych części zabytkowego parku, głównie centralnej polany parkowej o

powierzchni3,2S ha. Projekt rewitahzacji parku przewiduje odtworzenie historycznej

kompozycji parku, dróg, ściezek, placów, mostki piesze o konstrukcji ceglano-kamiennej,

kaskady betonowo_kamiennej, , bramy ze szczękwieloryba, odbudowę architektury

ogrodowej orazurządzeń wodnych (przegroda wodospadowa), którę umozliwią odtwotzenlę

stawu Kościelnego ( ok. 0,26ha) wrazZ dawnym piętrzeniem wody na wysokość 1'80 m,bez
zmiany powierzchni lustra wody. 
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Prace obejmująrównież oczyszczenie drzewostanuz samosiewów, usunięcie drzew
zagr azaj ący ch b ezptec zeństwu or az nas adzeni a drz ew i krzewów.
Etap inwestycji będzie wiązał się z emisja zanieczyszczeń gazowych pochodzącychz
układów wydechowych silników spalinowych maszyn turządzen uzywanych przy pracach
budowlanych i montazowych. Praca sprzętu budowlanęgo będzie powodowałarownteŻ hałas.
P ov,ry Ższe o ddziaływania będą miały charakter krótkotrwały, o dwracalny i ustąp ią po
zakończeniu prac budowlanych, nie powodując trwałych Zmlanw Środowisku. Ponadto w
projektowanych pracach przewiduje się uzycie naturalnych materiałów takich jak kamień,
zwir, drewno.
Na etapie eksploatacji nie przewiduje się znaczącego negatywnego oddziaływania na
środowisko i zdrowie ludzi' Rewaloryzacja parku wpłynie na zwiększenie walorów
fuŃcjonalno-użytkowych i wizualnych terenu ) poptzez utozmaicenie i uatrakcyjnienie miejsc
odpowiednich dla wypoczynku, rekreacji t zabawy.
Planowanę przedsięwzięcie zlokalizowane jest w otulinie Rudawskiego Parku
Ktajobrazowego. Najbliżej połozony obszar Natura 2000 _ proponowany Specjalny obszar
ochrony siedlisk Natura 2OOO ,,Żrodła Pijawnika (PLH020O76) znąduje się w odległości ok'
2 km w kierunku północno zachodnim.
Na przedmiotowym terenie nie stwierdzono występowania chronionych siedlisk
przyrodniczych ani chronionych gatunkow roŚlin, grzybow i zwlerząt.
Planowana wyciŃa drzew, biorąc pod uwagę jej niewielką skalę oraz dostępnośó miejsc
lęgowych w nieobjętej inwestycją części parku, nie powinna wpłynąó na gatunki ptaków.
W}'cinka powinna b}'ć prowadzona poza sezonem lęgowym tj. w okresie od 15 siemnia do 15

marca.
Biorąc pod uwagę charakter przedsięwzięcia i zabęs planowanych prac oraz jego odległośó
od w.w obszaru Natura 2000, stwierdzić moŻna, iż planowane przedsięwzięcie nie powinno
znacząco negatywnie oddziaływać na środowisko przyrodntcze, w tym obszar Natura 2000.
Z uwagi na potencjalną mozliwość występołvania na terenie inwestycji gatunków roślin
wymienionych w rozporządzeniu Ministra Srodowtskaz dnia 9 lipca2004 t' w sprawie
gatunków dziko występujących roślin objęĘch ochroną(Dz'U. nr 168, poz.I764)bądź
gatuŃów zwierząt (w szczegolności płazów) wymienionych w rozporządzeniu Ministra
Srodowiska z dnta28 wrzęśnia2004 r. w sprawie gatunków dziko żyjących nłierząt objęĘch
ochroną (Dz.U , nr 220, poz. 2237) w stosunku, do których obowiązują zaplsy art. 51 i
dalszych ustawy z dnia 16 kwiętnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. nr ] 5 ], poz. 1220 z
późn. zm.), przezrozpoczęclem prac zwtązanych z inwestycją które mogłyby skutkować
zniszczeniem stanowisk roŚlin lub zwierząt chronionych winna być przeprowadzona - ptZęZ
botanika i zoologa - wizja terenowa. W przypadku potwierdzenia występowania gatunków
roślin lub zwierząt objętych ochroną specjalista winien Zaproponować dziaŁaniama1ące na
celu uniknięcie ich zniszczenia. Jeśli nie będzie to mozliwe będzie koniecznę uzyskanie
stosownego zezwolenta na ich zniszczenię bądŹ ptzeniesienie zgodnie z zapisami art. 56 wlw
ustawy o ochronie przyrody.
Z uwagi na charakter przedsięwzięcia nie ma mozliwości transgranlcznego oddziaływantana
środowisko.
Dla terenu przewidzianego na realizację przedsięwzięcia został uchwalony plan
zagospodarowania przestrzennego.
W toczącym się postępowaniu strony nie zgłosiły uwag i wniosków w ilw sprawie.
Przy ztealizowaniu warunków podanych w sentencji decyzji przedmiotowe przedsięwzięcie
nie wpłynie negatywnie na stan Środowiska oraz nie powinno stwarzac zagroŻenia dla
zdrowiai Życia ludzi.

Biorąc pod uwagę zakres inwestycji, obowiązujące przepisy oraz opinie organów
ochrony środowiska postanowiono orzec jak w sentencji.
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POUCZENIE

Zgodnie z art' 72ust. 3 ustawy z dn\a 3 puŻdziemika 2008r. o udostępnianiu informacji o

Środowisku i jego ochronie, udziale ,pj'i""n'twa w ochronie Środońska oTaz o ocęnach

oddziaływaniu rru sroJo*irt o (Dz. U. N;199, poz' 1227 ze zm') decyzję o środowiskowych

uwaruŃowaniach doŁącza się do *r,io'r"''o'*ydu'i" decyzj:i o pozwoleniu na budowę

Wniosek ten powinien byÓ z-ŁoŻony "i;;;'*J 1ttŻ.vrz1d ''pły*'- 
czteręch lat od dnia' w

którym decyĄao s.ao*i'kowych uwarrmkowaniach stała się ostateczna'

odniniejszejdecyzjisłużystronomodrvołaniedoSamorzadow.eęo]<.:1:91Tou*oławczego
w Jeleniej GÓrzeza pośrednictwem wój;;e;i'v r'łv'ł"towice w terminie t4 dni od dnia

doręczenia decyzjt.

otrzymują
1. Referat InwestYcji

Urzędu Gminy
Ul. Szkolna 5

58-533 Mysłakowice
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St'*"'ta Powiatu Jeleniogórskiego

2.. Powiatowy Inspektor Sanitarny w Jeleniej Górze


